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1. Introduccion

Ecuador, uno de los paises mas pequefios de América del Sur (272.045 km?),
con un total de 12.090.804 de habitantes segtin el censo de 2002 (SIISE 2002),
se caracteriza por su diversidad geografica (Sierra, Amazonia y Costa), étnica
(indigenas, mestizos, afroecuatorianos), cultural y lingiiistica, pues ademas del
castellano, Ecuador es el habitat de once lenguas indigenas: sia pedee (épera),
awapi’t, tsafiki, chapalachee, kichwa (quichua), shuar, achuar, a’i (cofan), siona-
secoya, waorani y zapara.' De estas lenguas, es el kichwa el que historicamente ha
tenido un contacto mas intenso y prolongado con el castellano, en efecto, y como
bien dice Lipski (2002), la lengua kichwa con sus variedades regionales forma la
base del bilingiiismo andino. Los dialectos andinos del espaiiol se extienden desde
el sur de Colombia hasta el rincon noroccidental de la Argentina y un pequefio
enclave en el norte de Chile; pero las zonas principales engloban la region serrana
del Ecuador, el Pert y Bolivia.

La situacion del contacto lingtiistico en el Ecuador muestra una serie de ca-
racteristicas nuevas que no han sido estudiadas hasta hoy y que difieren de un
poblado a otro debido a Ia historia de contacto y colonizacion, a los movimientos
migratorios internos y externos en el pais, y la exposicion constante con procesos
de globalizacion masivos y permanentes.” Dadas todas estas limitaciones, este tra-
bajo se centra en unas pocas caracteristicas del castellano de la Sierra central del

1. Segun el deseo de los hablantes indigenas, escribiremos el nombre de sus lenguas cinéndo-
nos a la ortografia estandarizada por las organizaciones indigenas nacionales, excepto al tratarse de
citas en las que seremos fieles al original.

2. Para un analisis de las teorias que subyacen al estudio del contacto lingiiistico, ver por
ejemplo Maurais y Morris (2003), Myers-Scotton (2002), Palacios (2007), Thomason (2001), Tho-
mason y Kaufman (1991), entre otros. En relacion con el castellano andino ecuatoriano, puede con-
sultarse Haboud (1997, 1998, 2003 y 2005), Lipski (1996 y 2002), Moya (1981), Palacios (2005,
2006, en prensa).
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Mara 8.1.  Poblacion y lenguas indigenas del Ecuador:

Ecuador, especialmente Quito. El trabajo es de caracter descriptivo comparativo,
y sera desarrollado a partir de estudios anteriores, especialmente las descripcio-
nes de Toscano (1953). Al mismo tiempo se tomaran en cuenta investigaciones
mas recientes como Haboud (2003 y 2005), Lipski (1996), Moya (1981), Olbertz
(2002), Palacios (2006) y Yépez (1986).

A continuacion mostramos el mapa de las lenguas indigenas habladas en
Ecuador, adaptado del mapa de nacionalidades indigenas del Ecuador (conaie.
nativeweb.org/map.html) (mapa 8.1).

2. Descripcion lingiiistica del espaiiol ecuatoriano
en contacto con el kichwa

2.1. FONETICA Y FONOLOGIA

El origen de las peculiaridades fonéticas del espafiol de Quito se encuentra,
principalmente, en el proceso de convergencia lingiiistica del espaiiol que vino a
América durante la Colonia con el kichwa. Se debe igualmente sefalar la continua
influencia de otros dialectos hispanoamericanos y otras lenguas que en las tltimas
décadas han modificado el habla quitefia.

El kichwa ha dejado sus huellas en los rasgos fonéticos que caracterizan el
espafiol que actualmente se habla en Quito, rasgos que los encontramos también
en la zona central de la Sierra ecuatoriana. Sin embargo, es necesario alertar que
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ciertos fonos identificados con las hablas rurales y de los indigenas no provienen
del kichwa. Resulta complejo establecer con precision su formacion, no solamen-
te por la escasa investigacion al respecto, sino también por la falta de unidad y
claridad en los criterios tanto de descripcion de los sonidos como de la utilizacion
de simbolos para la notacion fonoldgica y fonética.

En una situacion de lenguas en contacto, los hablantes buscan la eficiencia
comunicativa y en esta dinamica cada sistema sufre modificaciones que van des-
de la interferencia hasta la formacion de nuevas lenguas. En el caso del habla de
Quito, especificamente en el nivel fonético, encontramos rasgos que so6lo se expli-
can a través de la convergencia del kichwa con el espafiol antiguo y, si bien estos
rasgos no provienen del kichwa, el sistema fonético de esta lengua ha favorecido
el afianzamiento de algunos de estos rasgos y su permanencia hasta la actualidad,
como por ejemplo la inestabilidad, debilitamiento y elision de /e/ y /o/.

Otro fendmeno interesante es que ciertos fonos muy representativos del ha-
bla de Quito como [1] y [3], sobre todo las variantes sordas, a pesar de que no
provienen del kichwa (aunque si de la convergencia de las dos lenguas como lo
veremos mas adelante): la gente los relaciona con las hablas rurales y de indigenas
bilingiies, por lo que estos fonos han sido estereotipados y no gozan de prestigio.
Por esta razon, algunos consideran que en Quito no pronuncian correctamente y
arrastran la /r/ y / A /'y por lo tanto, piensan que los quitefios hablan mal el espa-
fol. Concomitantemente, es usual escuchar que el mejor espaifiol del Ecuador es
el de Loja o que los costeilos hablan mejor que los serranos. De hecho, el orgullo
lingiiistico en Loja y en la Costa es mas elevado que en otras zonas y es notoria su
lealtad lingiiistica, pues un lojano o un costefio dificilmente modifica su forma de
habla (sobre todo /r/ y /A/) cuando sale de su medio mientras que la gente de otros
lugares del pais es facilmente alienable en términos lingiiisticos.

Varios autores han descrito el espafiol de Quito entre los que se destacan Tos-
cano (1953) y Moya (1981). Los rasgos que describen estos investigadores estan
aun vigentes, sobre todo en el habla de los adultos, pero otros, poco a poco en los
ultimos 20 afios, han sido desplazados dando lugar, en los jovenes, a una nueva
forma de habla. Estos nuevos modelos de realizacion fonética en el habla de Quito
se han convertido en ideales lingiiisticos de las generaciones jovenes, estigmati-
zando los rasgos tradicionales. Sin embargo, se conservan aquellos que no son
percibidos como marcados o diferentes a los realizados en otras comunidades
hispanohablantes. No hay una conciencia lingiiistica que permita al hablante esta-
blecer diferencias articulatorias o acusticas entre estos sonidos. Nos referimos al
cerramiento vocalico, a la consonante /f/ realizada como bilabial y a la omision de
/g/ inicial o después de vocal ante los diptongos [wa] [we] y [wi].

Con el propdsito de caracterizar la fonética del espafiol de Quito analizare-
mos los rasgos mas representativos del sistema.

2.1.1.  Debilitamiento de las vocales
Las vocales atonas, en particular aquellas de las silabas postonicas son impre-

cisas, débiles y a veces se pierden, sobre todo en el habla popular, familiar e in-
formal. Este fenomeno, sefialado como recurrente en el espafiol de algunos paises
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de América, afecta principalmente a las vocales /e/ y /o/, sobre todo en contacto
con /s/ (Lipski, 1996: 266).

En el habla corriente de Quito escuchamos [losa'patos] los zapatos, o
[lazPaka’sjonas] las vacaciones; mientras que en el habla poco cuidada la vocal
desaparece, como en [losa'pats], [lazPaka'sjons]. Esta tendencia al cerramiento,
debilitamiento y elision vocalicos es general para todos los hablantes sin distin-
cion social o nivel de instruccion y se presenta incluso en los contextos fonicos
que hablantes de otros lugares pronunciarian vocales abiertas, por ejemplo las
palabras eje, Roma y error ['exe], ['roma], [e'ro[], un quitefio pronuncia ['exe]
['tToma] [e'101]. En las palabras Roma y error, el cerramiento se produce, ademas,
porque /[/ y /t/ se asibilan.

Como sabemos, en el espaiiol no es pertinente ni la abertura ni el cerramiento
de las vocales. Este hecho hace que el hablante no ponga atencién en su articula-
cion; tampoco distingue en el habla de otros hablantes su debilitamiento o elision
y si lo hace, no asume juicios evaluativos ni positivos ni negativos. No obstante,
este fenomeno es percibido claramente por hispanohablantes de otras regiones
quienes lo evaltian en forma negativa llegando a estigmatizarlo. Asi, en progra-
mas televisivos llamados de humor, una de las formas de imitar y ridiculizar el
habla de la Sierra es que el humorista cierre exageradamente las vocales.

A este respecto, a partir de las afirmaciones de Rosemblat (1946), Toscano
(1953: 50) afirma que «el caso mas tipico de la deficiente pronunciacion serrana
es la socorridisima conjuncion pues que en Quito se pronuncia generalmente p’s».
En efecto, en esta palabra, la elision del diptongo esta generalizada en casi toda
la poblacién y las generaciones adultas siguen utilizando esta expresion como la
describe Rosemblat, pero la tendencia actual en los jovenes es la sustitucion de /
ps/ por /f/ o /fs/. Asi: si pues se realiza como /'sif/ o /sifs/ y no pues como /'nof/ o /
nofs/. En cuanto a la valoracion que hace Rosemblat acerca de este fenomeno, hay
que sefialar que en ningln caso se debe considerar la variacion fonética dialectal
o sociodialectal como deficiente sino como habitos lingiiisticos distintos. Esta
pronunciacion no impide la inteligibilidad con hablantes de otras regiones; solo
ha marcado la peculiaridad del habla serrana.

Para varios investigadores, esta inestabilidad vocalica estaria relacionada con
el sustrato kichwa; sin embargo, pareceria originarse en la base del espafiol de
América y reforzarse con la fonética kichwa, de modo que la fuente del vocalismo
quiteo seria otro caso de convergencia entre el espafiol y el kichwa. Recordemos
que, por un lado, el sistema vocalico del espafiol que llegd a Quito era inestable
en cuanto a las vocales /e/ y /o/ y por otro lado, el sistema fonoldgico del kichwa
solo distingue /i, a, u/.

Esta realizacion fonética debe haberse reforzado con el espafiol hablado por
bilingiies nativos del kichwa, configurandose asi el sistema fonético vocélico que
ha prevalecido hasta el momento actual. Es necesario tomar muy en cuenta que,
en kichwa, [e] y [0] son al6fonos de /i, u/ respectivamente. De ahi que incluso la
articulacion de los fonemas /i, u/ en el espaiiol hablado por un kichwahablante se
caracterice por imprecisiones constantes, de modo que el oido del hispanohablan-
te confunde con /e/ y /o/ respectivamente.

Aunque no se ha hecho un estudio profundo del espafiol hablado por bilin-
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giies kichwas, es claro que la produccion de las vocales /i/ y /u/ difieren de las
del espafiol en la zona de articulacion y en la distribucion de aléfonos segtn el
contexto fonico. Sin duda, las investigaciones en este campo darian luces en el
analisis del castellano andino ecuatoriano.

De esta manera podemos concluir que en el debilitamiento, la inestabilidad, la
imprecision y la elision de las vocales atonas,’ conocidas como vocales caedizas,
han incidido en los sistemas vocalicos tanto del espafiol de origen como del
kichwa.

2.1.2.  Consonantismo

Si las vocales se debilitan, las consonantes por su parte se mantienen bien
articuladas: [lazPakasjons]. Toscano (1953) sefiala al respecto que por lo regular
los serranos articulan exageradamente las consonantes pero que pronuncian las
vocales con un timbre vacilante. El origen tanto del consonantismo como el de-
bilitamiento de las vocales lo encontramos en las interferencias de los hablantes
bilingiies, indigenas en su mayor parte, desde el contacto entre las dos culturas. La
mayoria de los indigenas se han castellanizado pero ese espaiiol que han hablado
por mas de 400 afios ha dejado huellas en el espafol hablado en Quito y en toda
la Sierra.

2.1.3. /vy /l/

Entre los rasgos mas caracteristicos del habla quitefia encontramos la realiza-
cion asibilada de los fonemas /t/ y de /f/.

1. /l/ en posicion implosiva ante d, 1, n, t y en posicion final de palabra
se asibila y se realiza como fricativa, prepalatal, sonora: tarde ['taide],
Carlos ['kai1los], carne ['kaine], torta ['toita], dafiar [da'nar]. Esta misma
variante ensordecida [i] aparece con mas frecuencia en el habla de los
adultos de los sectores populares, mientras que en los sectores medios y
altos hay inseguridad y se alterna entre las variantes fricativas sonora
y sorda y la vibrante.

2. /r/ se asibila y se realiza como fricativa prepalatal sonora [1], frecuen-
temente ensordecida [i] sobre todo en el habla popular: carro ['kaio]
o ['kaio]. Estas variantes estan en retroceso, modificadas incluso por
hablantes adultos en situaciones formales en favor de los al6fonos vi-
brantes.

3. /tl/, la secuencia fr se realiza como un solo sonido, africado asibilado,
prepalatal sordo [ti]. En la actualidad, esta secuencia esta estigmatizada
por lo que los jovenes evitan su realizacion en cualquier situacion de co-
municacion imitando incluso la articulacion del inglés, mientras que los
adultos lo alternan con [t(] en situaciones formales.

3. Moya (1981) afirma que esta inseguridad del timbre vocalico afecta tanto a las vocales
inacentuadas postonicas y pretonicas como a las ténicas. No se ha hecho, sin embargo, un estudio
especifico al respecto.
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4. /dl/, en este contexto r siempre se realiza como vibrante; sin embargo,
si /d[/ esta precedida por /n/ o /1/, se pierde la /d/ y /l/ se asibila: pon-
dré [pon'ie], saldra [salia], tendra [ten'ia], Andrés [an'ies], Andrade
[an'1ade]. La sonoridad del al6fono [1] en este contexto es bastante varia-
ble, notandose una mayor incidencia de variantes sordas en los sectores
populares.

En los ultimos afios, se nota que estos dos fonemas presentan diferentes ma-
nifestaciones que estan correlacionadas, a nivel lingiiistico, con el contexto fonico
y, a nivel social, con la procedencia del hablante y la situacion de comunicacion.
Asi, los hablantes modifican su comportamiento lingiiistico de acuerdo con la
identidad social del interlocutor y con la formalidad del discurso. Estas variacio-
nes alofonicas se diferencian en el modo de articulacion, en el punto de articula-
cion y en la sonoridad.

Cabe anotar que, al margen de la pertenencia a un sector social especifico
como variable que incide en la aparicion de ciertas realizaciones fonéticas, la
frecuencia de la gama de fricativas asibiladas aumenta de acuerdo con la edad de
los hablantes: a mayor edad, mayor incidencia de asibiladas y ensordecimiento.
El bajo prestigio de estas variantes con respecto a las vibrantes, genera una gran
inestabilidad en su realizacion; ésta es mucho mas frecuente en los adultos que en
los jovenes incurriendo, a veces, en la ultracorreccion.

Mas frecuente aun es la inseguridad lingiiistica que lleva a un mismo hablante
a producir variantes asibiladas en un medio familiar (1 y 4), y vibrantes en una
situacion comunicativa formal (2 y 3);* tal inestabilidad se da incluso en una mis-
ma frase (5):

(1) No se vaya a dafar... unos ratos. Llamale al Abel si €l te dice qué hacer

[da'pai], ['unos'1atas], ['kea'ser]
(2) Voy abuscar... Mira las ruinas
[bus'kal] ['rwinas]
(3) Sin conectar nada sin hacer nada raro
[konek'tal] ['ralo]

(4) No hay que volver a hacer

[Pol'Bela'sex]
(5) No hay que volver a ver

[Bol'Bela'Pel]

Un ambiente en el cual se encuentra permanente inestabilidad en la produc-
cion de los aléfonos de estos fonemas es el de los medios de comunicaciéon masi-
va, especialmente la radio, como se ilustra a continuacion:

4. Los ejemplos que se presentan en este texto provienen sobre todo del habla espontanea de
personas quiteiias o que han vivido en Quito por mas de 20 afios, con instruccion media o superior
y que se autoidentifican con la clase media y media alta. Se han omitido las fuentes para aligerar el
proceso de lectura. Si hay ejemplos que provienen de textos o de medios de comunicacion se cita la
fuente correspondiente.
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(6) Periodista: al ver ['Pel ] que esa semilla que usted trajo ['tfaxo] hace
mas de treinta y cinco ['tfejrgti‘siljko] afios al pais, de alguna manera
empieza a germinar [xefmi'nal] también, ya en otros ['otfos] espectros
[espek'tfos] del pais ... quedara impresa, yo me imagino, en su memoria
y en su retina [fe'tina] en la computadora, pero ver ['Bel] en estos jove-
nes que de alguna manera se empieza a replicar [iepli'kal] ese trabajo
[tfa'[&axo] ... no le consideramos extranjera [estian'xera] a Gabriela ...
para ayudar [ayu'daf] a construir [kopns'tiwil] (RC, 02,07).

Sin embargo, al margen de la pertenencia social, en los jovenes se observa
una mayor incidencia de las vibrantes tanto de /{/, como de /t/ mostrando un alto
indice de seguridad.

(7) Creo que es lo mas importante [impo[ 'tante]
(8) Ahorrando [ao'rando] agua, ... usando sistemas de transporte [tfans'polte]
. usar [u'sal] bicicletas, sacar [sa'kal] menos los carros ['karos] ...
(Qué otras ['otcfas] medidas se podrian tomar [to'mal]? Usar [u'sal] me-
nos aerosoles y menos fertilizantes [feltili'santes] ... hay intereses por
detras [pol de'tlas]...

El prestigio de las vibrantes no ha determinado que los jovenes de los secto-
res altos las conserven y aunque por la falta de estudios no se pueda generalizar
ni asegurar exactamente cual es la poblacion afectada, se puede afirmar que hay
una tendencia a la sustitucion de las vibrantes alveolares por retroflejas [(] y [1]
muy similares a las del inglés. Este cambio se escucha, aunque esporadicamente,
inclusive en el habla de algunos jovenes de los sectores medio y popular.

Toscano (1953: 95) asegura que la pronunciacion asibilada de /{7 y /t/ no tie-
ne influencia del kichwa, ya que en el kichwa primitivo no hubo rr, y argumenta
ademas que este fendmeno se encuentra también en zonas espafiolas y en paises
americanos de distinto sustrato indigena. Si bien el sistema fonologico del kichwa
que ha dado origen al actual solo tenia la vibrante simple, no cabe duda que en el
kichwa actual existen los dos fonemas y /r/ es realizado en la Sierra central con un
fono asibilado sordo [I] por lo que este sonido es identificado como una caracteris-
tica del habla de las zonas rurales y consecuentemente con el espaiiol indigena. En
este hecho se encuentra el origen de la estigmatizacion de las variantes asibiladas y
su modificacion por parte de los jovenes a favor de las variantes vibrantes.

2.1.4.  Articulacion de /f/ como fricativo, bilabial, sordo [®]

En el espafiol general, el fonema /f/, de acuerdo con el modo de articulacion,
se realiza como labiodental. Sin embargo, en Quito y en la mayor parte de la
Sierra se articula como bilabial [®]. Esta variante la encontramos también en
posicion implosiva como aléfono de /p/ y /b/° cuando éstas preceden a una con-
sonante sorda:

5. Véase Navarro Tomas (1967) en relacion con este fenomeno.
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(9) En este trabajo hemos tenido dificultades [did®ikul'tades] en obtener
[odte'nel] informacion [imPorma'sjon] referente [rede'lente] a... Una
opcion [o®P'sjon] ha sido observar [o®se('PBal] directamente a los ha-
blantes ...

En el sistema fonologico kichwa no existen fonemas labiodentales, pero des-
de el punto de vista fonético encontramos el fono fricativo, bilabial, sordo [®],
alofono de /p/. El valor distintivo de tres elementos del espafol se pierde en el sis-
tema kichwa puesto que en esta lengua [p], [b] y un fono bilabial [®] muy similar
al labiodental [f] son al6fonos de /p/. Asi, la palabra wasipichay (K, ‘inauguracion
de la casa’) puede ser realizada como [wasipitfay] o [wasi®itfay].

En los nifios y jovenes comienza a difundirse la articulacion labiodental debi-
do, aparentemente, a la influencia de otros dialectos a través de la migracion a la
capital y de los medios de comunicacion y, posiblemente a la generalizacion de
la ensefianza del inglés, segunda lengua obligatoria en el sistema escolar oficial.

2.1.5.  Omision de /g/

Como bien sabemos, en el espafiol general la /g/ en posicion intervocalica se
realiza como fricativa en la mayoria de casos: pago [payo]; sin embargo, en Qui-
to, se elide el fonema /g/ cuando se encuentra entre una vocal y el diptongo [wa]:
agua ['awa], aguacate [awa'kate]. El kichwa presenta una pronunciacion idéntica:
wawa (‘nifo’), chawarmishki (‘miel de cabuyo’),® hecho que parece haber moti-
vado tal elision.

2.1.6. La realizacion de /A/

La oposiciéon /A - /y/ (lateral palatal sonoro — fricativo palatal sonoro) ha
sido uno de los rasgos mas caracteristicos del habla serrana con respecto a otros
dialectos donde prevalece el yeismo. Segun Moya (1981: 290), la conservacion
de esta oposicion fonologica y de sus realizaciones [M/y] [3/y] [d3/y] «se debe a
la accion del sustrato quichua, pues en el quichua también se la mantiene hasta el
dia de hoy...».

Como sabemos, el espafiol antiguo tenia los fonemas africados /dz, ts, d3, tf/ que
sufrieron un proceso de cambio que consistio en la pérdida de la oclusividad que de-
semboco en la pronunciacion fricativa de estos fonemas y en la reduccion del sistema
fonologico, quedando solamente /s/ en el espafiol de América, /s/ y /0/ en Espafia.
No obstante, el espafiol que llegd a Quito todavia conservaba /[/ que se confundia
con /3/ (Moya, 1981: 2007, 216). El kichwa por su parte presentaba /[, 3, A/ (Moya,
1981:171), lo que favorecio la pervivencia de [f] y [3] en el espaiiol.

En el habla de Quito, la oposicion /M - /y/ ha sido totalmente conservada
con una realizacion [3] — [y] que en los hablantes mayores de 25 afios es bastante
estable:

6. Cordero, 1989: 25.
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(10) La plata se despilfarra en contratos millonarios [mizo'naljos].

(11) Hay penas para carretas y caballos [ka'Pazos] que cometen infraccio-
nes...

(12) Lallave ['3aPe] de la felicidad no existe.

(13) Te desahogas llorando [30'fando].

El prestigio que ha mantenido la realizacion de [A], lateral palatal sonora, y
la estigmatizacion de las variantes fricativas sonora [3] y sorda [f] hacen que los
hablantes de los sectores medios y altos traten de realizar [A] sobre todo en situa-
ciones formales. Sin embargo, a pesar de la intencionalidad no logran reproducir
esta variante e incurren en el fendémeno de ultracorreccion despalatalizando [A], lo
que les lleva a producir [lj]. Asi por ejemplo, no es nada raro que en un discurso
publico se escuche: se halla [se’alja], ella [‘elja], alla [a’]ja].

Entre los adolescentes y jovenes hay inestabilidad en la realizacion de [3]
y [y] con una tendencia a la desfonologizacion y a la realizacion unica de [d3],
africada alveolar sonora.

La estigmatizacion de las variantes [3] y [f] se debe justamente a la relacion
que los hablantes establecen con los sonidos del kichwa, lengua en la que es fre-
cuente la produccion de estos sonidos como en mushpa ['mufpa] (‘tonto”), lullu
['3uzu] (‘tierno’). Esta pronunciacion, sobre todo de [f], es comun en el espafiol
de campesinos y gente con baja escolarizacion.

Las diferencias sociales que separan a la poblacion de Quito se evidencian
en los rasgos lingiiisticos y particularmente en la fonética y la entonacion. El ideal
lingiiistico de la poblacion de Quito esta basado en prejuicios y estereotipos de
lo que significa el hablar bien. Ciertos fonos estan relacionados con el habla de los
sectores cultos y se consideran la norma que se debe seguir, mientras otros han
sido estigmatizados pues se los ha identificado con la poblacion campesina e in-
digena, quienes, como bien sabemos, han permanecido relegados de la educacion,
de la cultura oficial, y por lo tanto del acceso a una norma lingiiistica de pres-
tigio.

En la siguiente seccion, nos ocupamos de algunos aspectos morfologicos,
sintacticos y semanticos del castellano andino ecuatoriano.

2.1.  MORFOLOGIA, SINTAXIS, SEMANTICA

En esta seccion nos ocupamos del sistema pronominal en el espafiol quitefio,
los pronombres tl1, vos y usted, y las formas verbales relacionadas con el gerun-
dianismo, la imperatividad y la evidencialidad.

2.2.1. El sistema pronominal del espariol de Quito

Segun Garcia y Otheguy (1983), en Quito se dan dos sistemas pronominales
de acuerdo a la frecuencia relativa de uso de las formas empleadas: @) un sistema
pronominal completo que corresponde al sistema canodnico en el que se usan las
tres formas pronominales: /o y la para el objeto directo y /e para el indirecto, y b)
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un sistema parcial, que tinicamente emplea dos formas: /o para el objeto directo
con referente masculino y /e para objeto indirecto y para objeto directo con refe-
rente femenino o de género desconocido. Garcia y Otheguy aseguran que b) seria
el sistema predominante en Quito. Palacios (20054) apunta a la convivencia de tres
sistemas pronominales en la capital: @) un sistema etimolédgico, b) un sistema sim-
plificado leista sin distincion de caso o género, y ¢) un sistema simplificado loista
que usa la forma pronominal /e para objeto directo animado, con indistincion de
género, y lo para objetos directos inanimados sin distincién de género.

Nuestras observaciones muestran que el sistema etimologico y el simplifica-
do leista, basado en el uso de /e para objeto directo e indirecto sin diferenciacion
de género, se dan en forma alternada entre los jovenes. Entre la poblacion adulta
especialmente, hay una mayor frecuencia del sistema leista.

Como bien sabemos, /e(s) eran originariamente siempre dativos (objeto indi-
recto), y lo(s), la(s) acusativos (objeto directo). Segiin Toscano (1953), en Castilla
se prefirio olvidar esta distincion y emplear /e(s) también como acusativo para el
masculino. En el Ecuador, esta ultima es la tendencia general en la sierra, aunque
incluye también al femenino, mientras en la Costa se sigue el uso etimologico. En
efecto, Yépez (1986), a partir de un estudio llevado a cabo en Quito, encontrd que:
a) le como objeto directo es de uso mas generalizado, mientras las formas lo/la se
utilizan sobre todo en el habla formal de hablantes con niveles de instruccion mas
altos, b) aunque /e se usa como clitico de objeto directo, cuando se trata de objetos
directos inanimados, puede recurrirse al uso etimoldgico o bien a la elision, y ¢)
en el castellano coloquial, dice Yépez (1986), la reduplicacion del clitico en el
caso de objetos directos animados definidos es la norma.

Al momento no contamos con un analisis suficientemente amplio que nos
permita determinar diferencias generacionales ni sociales; sin embargo, a partir
de grabaciones realizadas en grupos de estudiantes y profesores universitarios, en
reuniones sociales y académicas, y en medios de comunicacion masiva, encon-
tramos que los hablantes mayores de 25 afios, por lo general tienden al sistema
simplificado leista:’

(14) (Ya le compraron las flores [a la vecina]?

(15) ¢Profe, le vio a la Fer? Ella tiene mi deber

(16) [Entrevistadora]: ;Les ven igual en este trajinar (a sus hermanos)?
[Entrevistada]: No, al menos a mi hermano no /e he visto en este tra-
jinar.?

Aunque con alternancias, la poblacién mas joven del estudio tiende a utili-
zar el sistema etimologico en situaciones formales, mientras en situaciones de
mas familiaridad, se mantiene el simplificado como puede verse en los siguientes
ejemplos producidos por un mismo hablante:

7. Véase Palacios (2005a, 20055 y 2006), quien muestra que el sistema leista simplificado
esta muy generalizado en el castellano andino ecuatoriano.

8. Conversacion tomada de un programa radial en el que se entrevistaba a estudiantes univer-
sitarias sobre el tema de voluntariado y la participacion de sus hermanos en tales actividades (Radio
Colon, 01.07).
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(17)  Ya lo armé (el rompecabezas), sefo ...

(18)

(Le viste al Santi el dia del cumpleanos? (SH, 12 afos).

A partir de corpus recogido espontdneamente, a continuacion analizamos mas
especificamente el uso, elision y reduplicacion de /e-/es.

— Uso de le-les como objeto directo con referentes de género femenino hu-
mano o no humano (en lugar de /la, las), o masculino (en lugar de /o, los). Puesto
que el pronombre /e no es referencial, el hablante recurre a la duplicacién para
desambiguar el referente:

(19)
(20)
2y
(22)

(23)

24

(25)

Le vi a la profe de pilates, salia corriendo.

No /es aceptan a esas candidatas para la Asamblea.

(Les viste a las candidatas? Todas rubias...

—No sé qué le esta pasando (a la computadora), no se abre...
—,... y si le apagas y empiezas de cero? Capaz que funciona.
—Ya hice eso, pero le dio la chiripiolca.’

—Vas a tener que hacer/e chequear.

—S1, que /e limpien, que /e actualicen, cueste lo que cueste...
—Asi era la cafetera que compré. Veras, yo'® llevé a la San Francisco,
y la seflora de la limpieza, hecha la buena gente,'' /e...

—No me digas que /e lavo.

—Rosita, ;qué hizo con los platanos que compré ayer?

—Les aplasté a toditos para hacer un pastel.

—¢Como preparaste las papas?

—Les cociné y les meti al horno.

— El uso del clitico /e con los cuantificadores: todo, nada, nadie

Contrariamente a las formas estandarizadas en las que cuantificadores como
todo, nadie o similares, en funcion de complemento indirecto, no requieren del
pronombre atono, en el castellano serrano es preferido u obligatorio, segun los
hablantes entrevistados:

(26)
@7
(28)

La propuesta del presidente no /e gust6 a nadie.
La eleccion de un ministro de cultura negro /e molestd a mucha gente.
Tanta burocracia /es hart6 a todos.

— Duplicacion

Como bien sabemos, en el estandar hay duplicacion del objeto indirecto como
en: Le mandé el regalo al Santi; sin embargo, en el castellano andino ecuatoriano

9. En jerga ecuatoriana, chiripiolca significa ‘actuar extrafamente, alocarse’. En este ejem-
plos y los subsiguientes, el simbolo — indica que se trata de un dialogo.
10. Notese aqui la elision del clitico, tema que ilustramos mas adelante.

11.

Expresion muy comtinen Ecuador que significa ‘pretenderser simpatica, agradable,amable’.
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encontramos duplicacion del objeto directo, de modo que el clitico coaparece en
la misma oracion con un sintagma en posicion candnica de objeto.

(29) Le conoci a la mama de Maria Inés, es muy interesante.
(30) (Leviste a la estudiante nueva mandando mensajes celularizados?
(31) Natalia, llamale a tu mami para que no se preocupe.

En estratos socioecondomicos menos escolarizados se tiende a la duplicacion
del clitico de objeto directo animado o inanimado:

(32) Le estoy viéndole todo el rato al edificio que nos estan construyendo
al frente.

Es posible encontrar la elisién del objeto directo conjuntamente con la dupli-
cacion del indirecto:

(33) Le estoy cocinandole (por, ‘estoy cocinando la trucha para éI’).
— Elision del clitico

En el espafiol quitefio es frecuente la ausencia del clitico en casos en los que
el objeto directo esta antepuesto (34), e incluso pospuesto (35 a 38):12

(34) —Feliz dia!
—iQué lindas flores! ;Donde & compraste?
(35) (El congreso? Son una farsa (los congresistas) prefiero ni verd
(36) Cuando éramos guaguas'® el pan & vendian a real. Claro en ese tiempo
no estabamos dolarizados.'
(37) Esa puerta es anormal, nunca sabes por donde abrir&
(38) —... y jeste aji chileno?
—En el super...
—(Ahi & compraste?

En construcciones en las que aparecen cliticos de objeto directo e indirecto
con un solo verbo, el castellano quitefio elide el clitico de objeto directo: se lo
dio, se convierte en: lo dio / le dio; se lo vendid, en le vendio / lo vendio, etc. Las
formas con /o son, sin duda, menos frecuentes como puede verse en los siguientes
dialogos extraidos durante una cena familiar:

(39) Voy acalentar mi café, ;quieres que te & caliente? ; Te & caliento, mijo?
(40) —;Habra ajicito?

—Si, ya te & traigo...

—No, deja no mas, yo & cojo...

12.  Véase en este sentido Palacios 2006a.
13.  Del kichwa ‘niflo’, término generalizado en el castellano ecuatoriano.
14. Desde el aio 2000, la moneda utilizada en el Ecuador es el dolar, que sustituy6 al sucre.
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En resumen, en Quito, hay todavia un claro caso de simplificacion del sistema
pronominal de tercera persona, especialmente en hablantes mayores de 25 afios.
Este seguramente se difundié por la presencia del kichwa, lengua en la que no se
gramaticaliza el género y que carece de un sistema pronominal atono similar al
del castellano (Toscano, 1953; Lipski, 2002; Palacios, 20060). Entre hablantes
mas jovenes, se nota cierta inestabilidad en el uso del sistema simplificado, obser-
vandose mas bien cierta preferencia por el canonico. Se hace necesario desarrollar
estudios especificos al respecto.

2.2.2. Eluso devos, tu, usted

Segun Toscano (1953: 207), la Sierra ecuatoriana se caracteriza por el vo-
seo, aunque también se usa usted como forma de respeto, distancia y autoridad,
y tu, como indicativo de cercania e igualdad social. Entre hermanos se vosean
o tutean. En algunas familias se tratan de usted; incluso hay padres que tratan
de usted a sus hijos. Toscano comenta ademas que, para dar o6rdenes, es posible
tratar de usted.

Mifio (1976), en un estudio realizado en la ciudad de Quito en 1976, analiz6
el uso de estos pronombres entre estudiantes universitarios, y encontrd que era el
grado de respeto, intimidad y solidaridad entre los hablantes lo que determinaba
la eleccion de uno de los pronombres, marcando asi relaciones comunicativas
de horizontalidad o verticalidad. Segiin Miflo, usted es el pronombre de respeto
utilizado en comunicacidn horizontal, mientras en comunicacion vertical denota
distancia en las relaciones interpersonales. 7 no se da en comunicacion vertical,
y en comunicacion horizontal connota amistad y solidaridad. Vos se da en comu-
nicacion horizontal como un simbolo de familiaridad, mientras en comunicacion
vertical es discriminatorio.

Una rapida observacion del uso de estos pronombres entre estudiantes y fa-
milias de clase media en Quito, es decir, en una poblacion similar a la estudiada
por Mifio, muestra que aunque se mantienen varias de las caracteristicas por ¢l
mencionadas, hay algunas variaciones que anotamos a continuacion.

Se usa usted, como forma de respeto y distancia entre personas del mismo
grupo social:

(41) Disculpe profesora, ;podria traerme mi examen?

Entre jovenes, se usa usted para mostrar intimidad, carifio extremo y respeto.
Esto, segun varios hablantes, seria una influencia del espafiol bogotano debido
tanto al incremento de programas televisados y radiales colombianos como a las
olas migratorias procedentes de dicho pais:

(42) Mi amorcito, ;qué quiere que le prepare para merendar?

Se ha notado ademas que los jovenes utilizan usted para dirigirse al personal
de servicio, a quienes en el pasado siempre se les trataba de vos:
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(43) Doiia Paty, no tiene que venir maniana. No vamos a estar aqui.

El uso de usted en el trato con los padres, ya mencionado por Toscano, se
mantiene pero con inestabilidad:

(44) Papi, ;puede venir a recogerme? Ya terminé las clases.
(45) Mami, jqué quieres que haga mientras terminas (de hacerte maqui-
llar)?

En cuanto al pronombre 7, los padres generalmente lo usan para dirigirse a
sus hijos, y los jovenes se tutean con personas de su edad y grupo social, inclusive
desde el momento en que se conocen:

(46) (Cual era tu nombre?
Hay dos innovaciones en el uso de 7 en la sociedad quitefia:

a) Entre jovenes de estratos sociales mas altos, hay la tendencia de tutear a
personas adultas, como sus profesores:

(47) Ana Maria, traje unos ejemplos que te van a gustar.

b) En centros turisticos, los vendedores tutean a los compradores de cual-
quier edad, sobre todo si éstos lucen extranjeros:

(48) Amiga, ;jqué quieres?, ;qué buscas? Ven, te hago una rebaja...

Si los vendedores son mestizos, el futeo parece generarse en el deseo de crear
una atmosfera de familiaridad con sus clientes; en el caso de vendedores indige-
nas, pareceria que su desconocimiento de las normas pragmaticas de uso los indu-
ce a imitar la utilizacion que los mestizos hacen de los pronombres. Segin Mal-
donado, profesor kichwa, «cuando el tuteo se reproduce en mercados indigenas
frecuentados por extranjeros se convierte en un instrumento de empoderamiento
frente a los turistasy» (Comunicacion personal 01, 07).

El pronombre vos es todavia utilizado por personas de mayor edad y por
algunos jovenes que se autoidentifican con niveles sociales altos, en su trato con
personas que trabajan en el servicio doméstico, la venta ambulante, la construc-
cion, etc.

(49) Vos si que eres vaga, ;No te dije que dejes lavando todo?"

Vos se utiliza con frecuencia como apelativo cuando el hablante que se auto-
define como superior, responde a expresiones o actitudes que considera muestras

15. Véase Haboud (1997) para un breve analisis de construcciones de gerundio como: dejar
+ Ger; mandar + Ger; botar + Ger, etc.
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de irrespeto, como galanterias propiciadas a jovenes en sitios ptblicos. El siguien-
te ejemplo ilustra la respuesta enojada de una joven ante un piropo recibido en la
calle:

(50) ;Qué te crees longo'® atrevido?, jve, con vos hablo, aprende a respetar!

Algunos indigenas bilingiies, cuya lengua dominante es el kichwa, utilizan
vos con un titulo en sefial de respeto:

(51) Vos doctora, ojala puedas venir visitar.

Finalmente, es interesante notar que la poblacion joven tiende a utilizar vos
con amigos muy cercanos:

(52) Ve iaiio, jvos si que eres acolite!"

En la siguiente seccion trataremos el uso del gerundio en construcciones que
connotan anterioridad y secuencialidad.

2.2.3.  El gerundio de anterioridad

El uso frecuente del gerundio en el castellano andino ecuatoriano ha llamado
la atencion tanto de lingiiistas como de hablantes de otras variedades del castella-
no (Haboud 2005).'® Este, aunque mas frecuente en hablantes bilingiies (kichwa-
castellano), es también caracteristico de monolingiies urbanos que no siempre
tienen una influencia directa del kichwa. Kany (1945), por ejemplo, comenta que
las expresiones de + infinitivo del estandar (EE) se han sustituido en el espaiol
ecuatoriano por un gerundio:

(53) De saberlo no me hubiera ido >> Sabiendo no me...

De las formas gerundiales frecuentes en el CAE," nos ocupamos en este tra-
bajo de construcciones que presentan un verbo de movimiento en funcion de auxi-
liar y un gerundio como verbo principal (54 a 57),° y cuya lectura semantica es
una de secuencialidad /anterioridad no siempre posible en el estandar (EE):?!

16. Longo (K, ‘joven’), es usado en el habla cotidiana ya sea para referirse a gente de aspecto
campesino a manera de insulto, o como término de cariflo para personas con quien hay una relacion
amorosa: Longuita mia, ;qué quisieras tomar?

17.  Naiio (K, ‘hermano’) se utiliza también para referirse a un amigo/a cercano.

Acolite, de la jerga juvenil, es usa con el significado de ‘apoyo’, ‘ayuda’.

18. Véase Calvo Pérez (2003); Muysken (2005); Nifio-Murcia (1988, 1995); Toscano (1953),
entre otros.

19. Véase Muysken (2005) para un analisis de varias formas gerundiales encontradas en el
castellano andino ecuatoriano.

20. Ejemplos tomados de Haboud (2005: 17).

21. Este uso del gerundio ha sido también denominado como de perfectividad o de anteriori-
dad (Cerréon-Palomino 1987; Haboud 1998, 2003 y 2005; Toscano 1953).
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(54) El doctor se fue dejandome todos los medicamentos.
EE  (?)El doctor, mientras se iba, me dejaba los medicamentos.
CAE El doctor se fue después de dejarme todos los medicamentos.??
(55) Vengo acabando los examenes.
EE  (*)acabo los examenes mientras vengo.
CAE Después de acabar los examenes vengo.
(56) Siempre salgo cocinando el almuerzo.
EE  (*) cocino el almuerzo mientras salgo.
CAE Después de cocinar el almuerzo salgo.
(57) No te olvides de bajar cerrando la puerta de la terraza.
EE  (*)Noteolvides de bajar mientras cierras la puerta de la terraza.
CAE Cierra la puerta de la terraza antes de bajar.

Esta construccion es el producto de la convergencia lingiiistica entre el kichwa
y el castellano, pues el uso de anterioridad que si se da en el espaiiol peninsular
(poniéndose el abrigo salio de su casa) ha aumentado en frecuencia y uso gracias
al kichwa, dandose en el ecuatoriano actual construcciones con dicha lectura, no
solo con verbos de movimiento sino con un paradigma abierto:

(58) Durmiendo trabajo (= Después de haber dormido, trabajo) (Grimm,
1989: 23).

En la siguiente seccion (2.2.4), nos ocupamos de algunos usos innovadores
del pretérito perfecto compuesto.

2.2.4.  Eluso atemporal del pretérito perfecto compuesto

En el EE, el pretérito perfecto compuesto connota: @) un hecho puntual que
ha terminado en el pasado, He venido con mi madre, expresado en el CAE con
un pretérito simple: Vine con mi madre, y b) una accidn iniciada en el pasado que
contintia al momento de expresarse: He trabajado en la Universidad desde hace
25 arios.

El CAE comparte el uso tipo (b) del EE, pero adicionalmente ha creado dos usos
innovadores. El primero, con valor de modalizador pues permite al hablante mostrar
el grado de veracidad que para ¢l tiene la informacion que transmite: Anoche me en-
contré con la Pao... no me vas a creer esto, me conto que la Vero se ha casado.

Este uso del perfecto que indica que el hablante no se compromete con la
veracidad de lo dicho, tiene una construccion correspondiente en kichwa:

(59) Vero casara-shka-ta parla-rka-mi. >

El segundo uso innovador del pretérito perfecto compuesto en el CAE es
el que podemos denominar sorpresivo, pues el hablante expresa su desconcierto

22.  (*): lectura semantica impoaible; (?): lectura semantica improbable.
23. Lalengua kichwa tiene un continuum de evidencialidad bastante mas complejo. Bastenos
por ahora, mostrar la correspondencia aqui citada.
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frente a un hecho inesperado, como puede verse en (60) y su correspondiente en
kichwa (60a):**

(60) —/Nunca has comido sanduche de aguacate? |Prueba!
—Uhhmmm, Rico  ha sido!
(60a) Alli-mi ka-shka!

Este uso es generalizado y se registra tanto en contextos informales (61) como
formales (p. €j., programas radiales) (62):

(61) Perdona que voy a llegar tarde, pero no ha venido mi empleada y aho-
ra tengo que dejar cocinando.

(62) Nunca habia visto esta revista, pero me di cuenta que de verdad ha
sido una revista para nifias y nifios (Radio Vision 04, 07).

2.2.5. Algunos imperativos del castellano andino ecuatoriano

En esta seccion se presenta una tercera caracteristica del CAE relacionada
con dos construcciones imperativas. El principal proposito de esta discusion es
mostrar, no sélo las transferencias del kichwa en el estandar, sino también su
productividad en la sociedad quitefia de hoy, tanto en contextos formales como
informales, asi como en hablantes de ambos sexos y diversas edades.

— El uso del futuro como imperativo

En CAE se usa con frecuencia el futuro morfoldgico como un imperativo
que transforma los mandatos en una peticion indirecta y amable, o en una suge-
rencia:

(63) Esta revista esta muy buena, papitos, mamitas, compraran (= Les su-
giero que compren) (Radio Vision, 04, 07).

Este futuro-imperativo puede ser usado con verbos intransitivos: jCaminaras
despacio!, o transitivos: jComerds todito!

Al igual que un verdadero imperativo, el verbo antecede a los cliticos en la
forma afirmativa, Escribirds-me, pero se lo pospone en la negativa No me escribi-
ras... Este imperativo es de uso generalizado en escritos informales como cartas,
faxes o mensajes de correo electronico: Contestaras, no seas malita [CG e-mail.
Nov.16.93], y en reportajes radiales y televisados: Sr: Presidente, daranos lo que
nos ofrecio.

(Cual es el origen del futuro-imperativo en el CAE? El futuro sintético ha
sido usado como un imperativo en espafiol. La Real Academia de la Lengua
(1981) afirma que el futuro ha sido usado para reforzar una orden y garantizar su
cumplimiento. Tal funcién semantica difiere de la que encontramos en el CAE,

24. Véase Bustamante (1991); Palacios (2006, en prensa).
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que con el futuro trata de suavizar la orden y de dar a los participantes del evento
comunicativo, flexibilidad temporal para ejecutar una peticion. En este sentido,
encontramos que el kichwa ecuatoriano emplea el futuro como un imperativo
con el fin de disminuir la brusquedad de una orden (Paris, 1993: 36 [1892]). Esto
muestra que el uso del CAE es otro caso de convergencia lingiiistica pues mien-
tras el espafiol ha aportado con la sintaxis, el kichwa lo ha hecho con los niveles
semantico-pragmaticos.”

— Dar + gerundio como un imperativo*

Es comun en la Sierra ecuatoriana, escuchar frases como Hagame el favor de
darle pasando la leche (MOH, 03, 07), en el sentido de hacer una peticion cuya
realizacion beneficia al peticionario (‘Puede hacer el favor de pasarle la leche [a
la sefiora] / en lugar mio”). [Situacién: Duefia de un negocio dirigiéndose a su
empleada.]

Estudios previos (Toscano, 1953; Niflo-Murcia, 1988 y 1992; Olbertz, 2002)
aseguran que esta construccion se usa casi exclusivamente en el imperativo. Si
bien éste es el uso mas frecuente, el hablante quitefio la usa también en construc-
ciones afirmativas y negativas, sin restricciones ni de tiempo, ni de aspecto:

(64) Me daba cuidando a mi hija mientras yo me iba a la universidad.

(65) No quiero que me des haciendo nada, después me has de sacar en
cara.

(66) Por suerte me dio dando todos los regalos.

Aunque dar + Ger aparece especialmente con verbos transitivos (64, 65) y
ditransitivos (66), es posible encontrarla con verbos intransitivos transitivizados:

(67) No entiendo este juego; por favor dame saliendo (= ...; ayGdame a
salir del juego).
(68)  Naiiita, me das comiendo (= come por mi).

El uso de esta construccion se ha generalizado en situaciones informales, aun-
que es posible encontrarla en contextos de mayor formalidad como en anuncios
publicitarios:

(69) Damos comprando, damos vendiendo (= Compramos, vendemos [pro-
piedades] por/para usted).

El origen de dar + Ger también se atribuye al kichwa, ya sea por la transferen-
cia de una construccion idéntica (sustrato kichwa) (70), o por la adaptacion, en el

25.  Ver Haboud (1998); Nifio-Murcia (1988 y 1992), para una analisis detallado del uso del
futuro como imperativo.

*  Abreviaturas: ACC/Acc: acusativo; Adv: adverbio/adverbial; CAUS: causatio; CLIT: cliti-
co; EV: evidencial; Fut: futuro; GER/Ger: gerundio; HON: honorifico; IMP: indirecto; 110: objeto
indirecto, primera persona.
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nivel sintactico, del morfema -pa, benefactivo / honorifico, ampliamente usado en
el kichwa con el sentido adjudicado a la construccion dar + Ger (71):%

(70) punchu-ta pasa-chi-shpa cu - wa - y
poncho-ACC pasar-CAUS-GER  dar-110-IMP
el poncho pasando dame

(71) punchu-ta pasa-chi- pa- 'y
poncho-ACC pasar-CAUS-HON-IMP

En el habla informal, y con el fin de opacar el beneficio que recibe el hablante,
es posible reemplazar el clitico de objeto indirecto por un reflexivo, date pasando
el poncho (= pasame el poncho), e inclusive, elidirlo: da pasando el poncho. No6-
tese en este ejemplo, la importancia del contexto comunicativo para determinar
al beneficiario.

Las formas del imperativo utilizadas en el CAE pueden ademas combinarse
segun la necesidad del hablante de expresar mayor o menor autoritarismo o fle-
xibilidad, creando una suerte de continuum de imperatividad, representado en la
figura 8.1:

Pdsame el poncho*
Pasardsme el poncho
Dame pasando el poncho
Dardsme pasando el poncho
Date pasando el poncho
Dardste pasando el poncho
Da pasando el poncho

*  Forma utilizada en el EE.

Fi. 8.1.  Escala de imperatividad en el CAE.

2.3. Lexico
2.3.1. Elléxico kichwa

Dario Guevara (1972: 7) aseguraba que el «Quichua es la lengua que mejor
ha mantenido su integridad entre las lenguas indigenas, venciendo las fronteras
nacionales después de la destruccion del Tahuantinsuyo...». En efecto, hasta la
década de los setenta era notoria la alta influencia del kichwa en el espafiol de
la sierra ecuatoriana, y algunos términos se mantienen hasta hoy como parte del

26. Parece que la traduccion literal de dar + Ger ocurre con mas frecuencia entre los hablantes
bilingties de algunas zonas del norte del pais. El lingiiista Fernando Garcés, después de realizar sesio-
nes de elicitacion sobre este tema con hablantes bilingiies kichwa-castellano en provincias cercanas
a Quito, comenta: «En Cotopaxi, al menos, no existe la construccion -shpa cui como indicador de
respeto, delicadeza, etc. Lo que se usa es el sufijo —pa». (Comunicacion personal 07.96.)
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léxico hispano sin que sean identificadas con el kichwa (K). Algunos entrevis-
tados se mostraron sorprendidos al conocer que palabras como cancha (‘campo
de juego’), papa, mote (‘tipo de maiz’), mullo (‘cuenta de forma redonda’), suco
(‘rubio’), iario (‘hermano’), provenian del kichwa. Igualmente, entre la poblacion
mayor de 25 afios, incluso de zonas urbanas, se usan con frecuencia algunos cal-
cos sintactico-semanticos del kichwa como:

(72) Me cogio la tarde (= Se me hizo tarde).
(73) No me ensernio aqui (= No me acostumbro...).
(74) Sabe irse temprano (= Suele irse...).

Otros se han mantenido en un lenguaje mas coloquial:

(75) Voy a parar la olla (= ...alistar la olla).
(76)  Quedo limpio sucio (= Se quedo totalmente sucio).

Al mismo tiempo, sin embargo, la acelerada pérdida del 1éxico kichwa es un
hecho, especialmente entre la poblacion mas joven. Fierro (2002) muestra que
hace 25 afos un grupo de estudiantes universitarios hispanohablantes de la ciudad
de Quito, conocia y usaba el 100 % de un listado de 100 términos kichwas. En el
afo 2002, el mismo autor repiti6 tal estudio en una muestra similar a la anterior
y comprob6 que el grupo entrevistado desconocia casi la mitad de los términos.
Entre febrero y marzo del 2007, y a partir del mismo listado utilizado por Fie-
rro, realizamos un sondeo con estudiantes de entre 20 y 27 afios que asisten a
dos universidades de Quito. En las dos instituciones se encontr6 que ninguno de
los entrevistados conocia mas de un 50 % de los términos. Adicionalmente, se
noto6 que algunos de los términos que los estudiantes dijeron conocer, habian sido
reanalizados semanticamente a partir de connotaciones generadas en la sociedad
hispanohablante. Asi por ejemplo, al morocho (K, ‘variedad de maiz blanco’) se
le ha asignado el sentido de leche con granos, seguramente porque por lo gene-
ral su preparacion contiene leche. El término runa (K, ‘gente’, ‘ser humano’) es
entendido como ‘de baja calidad’, ‘impuro’, ‘tosco’, que alude a las relaciones de
inequidad que la sociedad ecuatoriana ha mantenido entre indigenas y no indi-
genas.

Es importante mencionar que a pesar de la alta migracidon indigena en las
ciudades y de la aparente presencia del kichwa en el ambito publico debido a la
incursion de la poblacion indigena en el espacio politico oficial, el CAE va per-
diendo paulatinamente varios de sus rasgos kichwas caracteristicos.

Algo similar ocurre en el campo de la construccion. Del Pino (s/f) afirma que
muchos de los vocablos kichwas que se usaban en esta area de trabajo se han per-
dido, a pesar de que la mayoria de los trabajadores son todavia de origen kichwa
e incluso bilingiies, prefieren, dice ella, «usar spanglish» (s/f: 1).

De este desplazamiento del kichwa a favor del inglés, nos ocupamos a con-
tinuacion.
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3. Breve descripcion lingiiistica del espaiiol ecuatoriano
en contacto con el inglés

3.1. ELLExico

El empleo de préstamos del inglés ocurre en muchas variedades del espaifiol,
aun en paises alejados de los Estados Unidos. Algunos de estos préstamos son
considerados necesarios pues llenan vacios léxicos, especialmente en areas técni-
cas como la computacion (p. ej., chip, software); sin embargo, hay muchos otros
totalmente innecesarios que reemplazan a términos existentes en la lengua. A ma-
nera de ejemplo, tenemos el término /unch (también escrito como lonch) que se
refiere, no a la comida rapida propia de los Estados Unidos, sino al almuerzo o la
comida locales. Este término se ha generalizado sobre todo en oficinas publicas y
restaurantes economicos aledafios a centros educativos y oficinas, en donde se ven
letreros como: salimos al lunch, lunch ejecutivo a $1.50. Al igual que este vocablo
hay una infinidad de otros innecesarios que se han incorporado en el castellano
ecuatoriano (no solamente serrano), y que al hacerlo han creado paradigmas com-
pletos gracias a diversos procesos fonéticos, morfosintacticos y semanticos. Uno
de los ejemplos muy frecuentes, y que concita la atencion de los angloparlantes, es
el de término man utilizado en el castellano ecuatoriano en el sentido de persona,
de modo que puede tener como referente a jovenes y adultos, hombres y mujeres:

(77) ... ese man Arjona se cree lo maximo... (ANT, 02, 07).

(78) (Le viste a la mansita? Esta como quiere...

(79) Esos manes que llegaron a conquistarnos se aprovecharon de la situa-
cion del Tahuantinsuyo (FM, 02, 07).

Acosta, en un estudio desarrollado en 1996, ilustra ampliamente la influencia
del inglés incluso a nivel del espaiiol escrito, por el préstamo innecesario de tér-
minos simples (bar, box chip, snack, show, ring, rap, bridge), como compuestos
de diverso tipo: verbo+preposicion: pickup, playoff, preposiciontsustantivo: by-
pass, indoor futbol, underground; sustantivo+preposicion: time out; verbo+sus-
tantivo: password,; sustantivo+sustantivo: airbag, babyshower, coffee break, boy-
scout, network, videoclub

En cuanto a los calcos sintacticos como aire acondicionado, efectos especia-
les, microonda, multimedios, supernova, etc., €stos se dan sobre todo en el campo
del tecnolecto. En este aspecto, Montalvo (2006) en un estudio reciente llevado
a cabo entre estudiantes, maestros y traductores en escuelas de computacion de
dos universidades quitefias, da cuenta del alto numero de préstamos léxicos, de ex-
presiones y de abreviaturas que se dan en el campo técnico. En este estudio, la
autora comprobd ademas que los entrevistados prefieren utilizar la terminologia
en inglés, a pesar de que mas del 80 % de ellos no domina dicha lengua. Adi-
cionalmente encontré que muchos de estos términos y expresiones han pasado a
formar parte del 1éxico diario:

(80) Le oiste a la Elena, que chip (= ... qué cerebro).
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En el ambito comercial se han introducido también un gran niimero de prés-
tamos del inglés: made in Ecuador, American way of life, pure silk (Acosta 1996:
72). Los centros comerciales se han convertido en malls (Mall el Jardin) o sho-
ppings (Quicentro shopping), y las rebajas en super sales. Se aconseja utilizar
productos light hasta la exageracion de ofrecer agua y té medicinales /ight. Los
negocios, desde los afnos ochenta, han incrementado su rotulacion en inglés asi
como grafias que aluden a dicha lengua: Mama's café, Casual shoes (con la va-
riedad de zapatos casuales), Pepe and Mary school.

Finalmente, hagamos referencia al area del turismo en donde se da un uso
generalizado de términos y frases del inglés, aunque en los ultimos aflos algo ma-
tizada por el kichwa, seguramente con el fin de atraer al turismo extranjero: Viaje
con yakumanta. Algo similar se da en sectores indigenas dedicados al ecoturismo
que ofrecen servicio de computacion e internet con Saragurito net, o alojamiento
garantizado en E/ Indio Inn.

3.2. Los CALCOS SINTACTICOS Y SEMANTICOS DEL INGLES

Los calcos sintacticos no violan ninguna regla sintactica ni de seleccion 1éxi-
ca del espaiiol, sino que se insertan facilmente en el repertorio de modismos y
giros sintacticos regionales. En Ecuador, la presencia de calcos del inglés (Ing.)
es una consecuencia natural de la presencia de dicha lengua en los medios de co-
municacion, asi como en las traducciones al espafiol que aparecen en programas
internacionales televisados y que tienen una fuerte influencia del inglés tanto en
el nivel fonético como en el morfosintactico y semantico. Se vuelve cada vez mas
frecuente escuchar entre hablantes jovenes de clase media y alta:

(81) ;Como te gusto la pelicula? (Ing.: ‘How did you like the movie?’).
(82) Tienes que aplicar para el trabajo (Ing.: *... apply for the job’).
(83) Te amo mami (en lugar de: ‘Te quiero mami’).

3.3.  OTRAS INFLUENCIAS DEL INGLES

3.3.1.  Un nuevo gerundio

Hay usos del gerundio generados en el inglés (84, 85), no en el kichwa, y que
aparecen cada vez con mas frecuencia, incluso en trabajos académicos (86):

(84) Estoy viajando a los Estados el lunes.

(85) Se comunica a los socios de la Cooperativa que por estar cambiando
de Hosting, no habra servicio de nuestra pagina WEB en la presente
semana...”’

27. Copia textual de un correo electronico enviado a los miembros de la Cooperativa de una
institucion universitaria (feb. 21, 07).
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(86) Siguiendo este estudio de Maria Jaramillo de Lubensky, Juyungo,
cuenta con mas de 150 ecuatorianismos (CS, 07).

3.3.2.  Uso innecesario de pronombres personales

Se ha notado que varios jovenes, no siempre bilingiies, tienden al uso innece-
sario de pronombres personales, sobre todo, de primera persona tanto del singular
como del plural:

(87) Perdon profe, pero yo queria decirle que no puedo venir el jueves, lo
que pasa es que yo tengo una salida de campo. Yo ya le pregunté al
profe, o sea al otro profe, si puedo no ir*® y me dijo que no...

3.3.3. Reglas ortograficas del inglés

En relacion con trabajos académicos, se ha vuelto también muy frecuente el
uso de reglas ortograficas propias del inglés, como es el uso de letras maytsculas
en cada palabra de titulos y subtitulos —Objetivos Generales, Marco Teorico—,
asi como a lo largo del texto: ...en relacion con los Objetivos Generales, cabe
anotar que... Esto seguramente se da por el uso frecuente de bibliografia en inglés
y el acceso a fuentes de informacion reales y virtuales.

A manera de contraposicion con lo dicho, consideramos importante men-
cionar algunas caracteristicas emergentes en el castellano quitefio. Como hemos
dicho, los medios de comunicacién masiva promueven el uso de formas de ma-
yor prestigio, asi como el incremento del inglés en mensajes y propagandas; sin
embargo, en los tres ultimos aflos se transmite en un canal de television nacional,
un programa coémico-irénico en el que el principal actor acentia la variedad se-
rrana, /r/ asibilada, términos kichwas y expresiones sintactica y semanticamente
influidas por dicha lengua. En dicho programa, por ejemplo, se personifica a un
super héroe muy amable y benefactor llamado dame haciendo, y a lo largo del
programa, se piden muchas (‘besos’) de los asistentes.”? Mas atn, entre algunos
jovenes de los sectores sociales altos parece notarse una tendencia a utilizar al-
gunos rasgos caracteristicos del castellano andino rural con fines cripticos, lo que
podria convertir a esta variedad en un tipo de jerga. Seria importante desarrollar
un estudio especifico que nos ayude a entender de mejor forma las dindmicas
lingiiisticas y sociales en el Ecuador de hoy, asi como las nuevas significaciones
comunicativas que adquieren las hablas locales.

28. Notese la construccion usada por el hablante en lugar de «si puedo faltar».

29. Seria interesante analizar las motivaciones que llevan a los productores de estos progra-
mas a utilizar una variedad lingiiistica tradicionalmente desprestigiada. A manera de hipotesis su-
gerimos que se trata de una protesta social publica a los codigos estandarizados propuestos por los
medios masivos de comunicacion.
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4. Reflexiones finales

La situacion que hemos tratado de describir es sin duda muy compleja debido
tanto a las dinamicas de cambio como a la falta de estudios al respecto. Hemos
podido ver que las relaciones de contacto del espafiol ecuatoriano con las lenguas
indigenas ha sido una constante. En relacion con ésta, hemos puesto en evidencia
como las innovaciones relacionadas con aspectos semantico-pragmaticos (evi-
dencialidad, formas de cortesia), se han internalizado y generalizado en la pobla-
cion, mas alla de su estrato social, género o edad. Sin embargo, al mismo tiempo,
se nota una fuerte tendencia a la estandarizacion, provocada por la urbanizacion y
la presion de los medios masivos de comunicacién que impactan mas directamen-
te a nivel del Iéxico y de los patrones fonéticos. Hemos visto ademas el retroceso
del kichwa frente al influjo de otras lenguas —como el inglés—, que se equiparan
con prestigio y modernizacion.

La migracion hacia Quito, tanto de las provincias como del exterior (incluidos
los emigrantes ecuatorianos que vuelven con su habla modificada), el acceso a la
escolarizacion, la movilidad social y, sobre todo, los medios de comunicacion a tra-
vés de la difusion de la musica y de programas extranjeros han dado lugar a que los
ecuatorianos, y en este caso especialmente los quitefios, tengan acceso al espafiol
de otras zonas del Ecuador, del continente y del mundo, situaciones que han contri-
buido a la modificacion de varios rasgos que caracterizaban el habla quitefa.

Sin embargo, seria totalmente erroneo pensar en la homogeneidad gramatical
del espafiol ecuatoriano; al contrario, hay cambios permanentes e inesperados que
redescubrimos diariamente y en relacion con los cuales es importante tomar en
cuenta el rol del prestigio, la actitud y las practicas lingiiisticas.

En esta tan acelerada situacion de contactos y cambios, se hace urgente de-
sarrollar estudios que nos permitan determinar cual es la situacion de otras zonas
ecuatorianas tanto de sierra como de costa y Amazonia, asi como la produccion
de variedades del castellano en contacto con otras lenguas indigenas. Sera la lin-
giiistica de contacto, desde sus varias perspectivas, la que podra dar luces a esta
vasta tematica.

ABREVIATURAS Y SIMBOLOS UTILIZADOS

CAE Castellano andino ecuatoriano

EE Espafiol estandar
K Kichwa
Ing Inglés

ACC Acusativo

CAUS Causativo

GER Gerundio

110 Objeto indirecto, Primera persona
IMP Imperativo

HON  Honorifico
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[ Vibrante simple
Vibrante multiple retrofleja
T Vibrante simple retrofleja

(*) Lectura semantica imposible
(?7) Lectura semantica improbable
1 Primera Persona Singular

2 Segunda Persona Singular

3 Tercera Persona Singular
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